Situazione ritorno questionari di apprezzamento courseware e report nazionali al 16 Novembre 2009

	Organizzazione
	Numero sperimentazioni
	Numero questionari
	Principali indicazioni e commenti
	Note

	KEK (Grecia)
	6 (da 2 enti)
	6
	Accorciare il courseware; aggiungere materiale audio video per migliorare l’attrattività del prodotto e per mostrare come riempire i formulari.
	

	IB - VITA (Lettonia)
	15 (da 5 enti)
	2
	IB) Aumentare il numero dei riferimenti nelle dispense; migliorare la grafica; fornire esempi pratici di progettazione della mobilità. 
VITA) Accorciare il testo di tutte le UD; migliorare la traduzione; ampliare la parte relativa alle motivazioni per la mobilità.
	Apprezzamento esplicito per la ricchezza degli aspetti trattati e per la completezza dei temi legati alla mobilità. IB fornisce un elenco di aspetti linguisticamente migliorabili (in Inglese) e alcuni commenti migliorativi..

	OAKE (UK) Claire Cory; Dave Nick; Sarah Edwards; Steve Flower
	4 (da 4 enti)
	4
	Cory) Testo troppo lungo, provoca noia e abbandono; i test dovrebbero indirizzare a leggere ciò che non si sa evitando il resto; inserire esempi pratici (Eurotalk ?); 
Dave) Dare dettagli sull’Agenzia nazionale UK (?); ridurre considerevolmente il testo; incongruenze linguistiche;

Edwards) testo troppo lungo: se questa è la preparazione necessaria per presentare un progetto forse è meglio non presentarlo; incongruenze linguistiche; alcune domande dei test sono inappropriate;
Flower) Testo troppo lungo; terminologia inadeguata per traduzione; alcune espressioni sono troppo difficili (pedagogia, didattica); 
	Dave sostiene che il testo è completo e utile, ma va usato all’interno di una sessione formativa e non da soli; suggerisce di fare una versione completa (non divisa in unità) da stampare come testo di riferimento.
Edwards ha comunque compreso perché progetti presentati in passato non sono passati; Flower suggerisce di inserire una nota per spiegare che è possibile fare anche solo le unità di cui non si conosce il contenuto, evitando le altre. Apprezzamento per i test.


	Organizzazione
	Numero sperimentazioni
	Numero questionari
	Principali indicazioni e commenti
	Note

	Partner Italiano Sicilia (Ita)
	8 (da 4 enti)
	5
	Le difficoltà principali hanno riguardato il fattore tempo. Efficace la funzione del tutor .
	Apprezzamento per i test e la completezza della copertura del courseware.

	Partner Italiano Sardegna (Ita)
IPIA Sassari, IIS Margherita di Castelvi Sassari; Ypnos; IIS Don Minzoni Alghero. 
	6 (da 4 enti) 
	6
	Le difficoltà principali sono emerse dalle modalità per entrare in contatto con gli enti ospitanti per le varie tipologie di proposta progettuale e nell’individuazione delle spese eleggibili in coerenza con i contenuti del corso. 


	I risultati del test sul courseware sono stati mediamente di punteggio elevato.


